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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

VIII kadencja
Prezes Rady Ministréw
RM-10-174-17
Pan
Marek Kuchcinski

Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej

przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy

- o ratyfikacji Porozumienia miedzy
Rzadem  Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Krdlestwa Danii o zmianie
i zakonczeniu obowigzywania Umowy
miedzy Rzadem = Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzadem Kroélestwa Danii
W sprawie popierania i wzajemnej
ochrony inwestycji, podpisanej
w Kopenhadze dnia 1 maja 1990 r.

W zalgczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Jednoczesnie uprzejmie informuje¢, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostali upowaznieni Minister Rozwoju
i Finans6w oraz Minister Spraw Zagranicznych.

Z powazaniem

(-) Mateusz Morawiecki



Projekt

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

podaje do powszechnej wiadomosci:

W drodze wymiany not dyplomatycznych z dnia 18 kwietnia 2017 r. oraz z dnia
16 pazdziernika 2017 r. zostalo zawarte Porozumienie migedzy Rzadem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzagdem Krélestwa Danii o zmianie i zakoficzeniu obowigzywania Umowy miedzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Krdlestwa Danii w sprawie popierania
iwzajemnej ochrony inwestycji, podpisanej w Kopenhadze dnia 1 maja 1990 r.,i

W nastepujacym brzmieniu:

Po zaznajomieniu si¢ z powyzszym Porozumieniem, w imieniu Rzeczypospolitej
Polskiej o§wiadczam, ze:
— zostalo ono uznane za shuszne zaréwno w calosci, jak i kazde z postanowien w nim
zawartych, |
— jest przyjete, ratyfikowane i potwierdzone,

— bedzie niezmiennie zachowywane.

Na dowdd czego wydany zostat akt niniejszy, opatrzony pieczgcia Rzeczypospolitej Polskiej.

Dano w Warszawie dnia

PREZYDENT
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

ANDRZEJ] DUDA

PREZES RADY MINISTROW

MATEUSZ MORAWIECKI




Projekt
USTAWA ‘
Z dnia_
o ratyfikacji Porozumienia mi¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Krélestwa Danii o zmianie i zakonczeniu obowigzywania Umowy mi¢dzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Krélestwa Danii w sprawie popierania i wzajemnej

ochrony inwestycji, podpisanej w Kopenhadze dnia 1 maja 1990 r.

Art. 1. Wyraza si¢ zgod¢ na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
ratyfikacji Porozumienia mig¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Krolestwa
Danii o zmianie i zakoficzeniu obowigzywania Umowy migdzy Rzadem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzadem Krélestwa Danii w sprawie popierania i wzajemnej ochrony inwestycji,
podpisanej w Kopenhadze dnia 1 maja 1990 r.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.




UZASADNIENIE

1. Potrzeba i cel zwigzania Rzeczypospolitej Polskiej Porozumieniem

Ministerstwo Spraw Zagranicznych Krélestwa Danii zwrécilo si¢ do Ambasady
Rzeczpospolitej Polskiej w Kopenhadze w nocie z dnia 18 kwietnia 2017 r.
z propozycja zawarcia Porozumienia miedzy Rzgdem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzgdem Krélestwa Danii o zmianie i zakoviczeniu obowigzywania Umowy miedzy
Rzgdem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem Krélestwa Danii w sprawie popierania
i wzajemnej ochrony inwestycji, podpisanej dnia 1 maja 1990 r. w Kopenhadze, dalej
jako ,,Porozumienie”. W projekcie Porozumienia proponuje sie, iz w odniesieniu do
inwestycji dokonanych przed data utraty mocy Umowy miedzy Rzqdem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzqdem Krolestwa Danii w sprawie popierania i wzajemnej ochrony
inwestycji, podpisanej dnia 1 maja 1990 r. w Kopenhadze (Dz. U. z 1992 r. poz. 122),
dalej jako ,,Umowa”, zadne postanowienie tej Umowy nie pozostaje w mocy.

Obowiagzywanie Umowy jest kwestibnowane przez Komisj¢ Europejska z uwagi na
niezgodnos¢ Umowy z prawem UE, podobnie jak kwestionowane jest obowigzywanie
wszystkich pozostatych uméw o popieraniu i wzajemnej ochronie inwestycji zawartych
pomigdzy panstwami czlonkowskimi UE, dalej jako ,umowy intra-EU BIT”.
W odniesieniu do RP Komisja Europejska zakonczyla w listopadzie 2016 r. nieformalne
postepowanie (tzw. EU Pilot) rozpoczgte w czerwcu 2015 r. i rozwaza wszczecie
formalnego postgpowania ws. niezgodnosci m.in. t¢j Umowy z prawem UE. Takie
formalne postgpowania Komisji Europejskiej toczg si¢ juz przeciwko Austrii, Holandii,
Stowacji, Szwecji i Rumunii.

RP jest obecnie strong umoéw intra-EU BIT zawartych z prawie wszystkimi panstwami
czlonkowskimi UE, z wyjatkiem Irlandii i Malty, z ktéorymi RP nigdy nie zawarla tego
typu umoéw, oraz Wtoch, z ktérymi umowa wygasta w dniu 9 stycznia 2013 r. na skutek
wypowiedzenia przez Wlochy (inwestycje dokonane przed ta datg sg chronione na

mocy tej umowy do dnia 9 stycznia 2018 r.).

Stanowisko RP wobec uméw intra-EU BIT zostalo przyjete przez Komitet do Spraw
Europejskich w dniu 3 czerwca 2011 r. Zgodnie z nim umowy intra-EU BIT powinny
zostaé wypowiedziane przez wszystkie panstwa czlonkowskie UE, a najlepszym

rozwigzaniem dla RP byloby, aby wszystkie panstwa czlonkowskie UE podjety



jednoczesnie wspblng decyzje o rozwigzaniu uméw intra-EU BIT za obop6lng zgoda na
mocy Konwencji wiederiskiej o prawie traktatéw, sporzqdzonej w Wiedniu dnia 23 maja
1969 r. (Dz. U. z 1990 r. poz. 439). Alternatywnie, w przypadku braku mozliwosci
osiagniecia wéréd panstw czlonkowskich UE takiej jednomyslnosci RP, zgodnie
z powyzszym stanowiskiem, miala rozwigza¢ umowy intra-EU BIT zawarte z innymi
panstwami czionkowskimi UE albo poprzez ich wypowiedzenie na warunkach

okreslonych w tych umowach, albo na podstawie porozumienia stron.

W odpowiedzi RP skierowanej do Komisji Europejskiej we wrzesniu 2015 r. w ramach
ww. postepowania EU Pilot, RP podtrzymata gotowos¢ do zakonczenia obowigzywania
umoéw intra-EU BIT zawartych przez RP z iﬁnymi panstwami czlonkowskimi UE.
Wskazala, ze spos$réd dostepnych i analizowanych przez RP metod osiagnigcia
powyzszego celu, jednostronne wypowiedzenie uméw intra-EU BIT przez RP byloby
najmniej pozadanym rozwiazaniem. Po pierwsze, umowy intra-EU BIT zawarte przez
RP nie przewidujg mozliwoéci wypowiedzenia ich w kazdym czasie, poniewaz
obowigzujg roczne lub poéilroczne okresy wypowiedzenia lub wypowiedzenie moze
nastgpi¢ jedynie w okresie poprzedzajacym okres zakonczenia ich cyklu
obowigzywania. Po drugie, nawet skuteczne jednostronne wypowiedzenie umowy nie
powoduje zakoficzenia obowigzywania jej postanowien na skutek specyficznych
przepisow konicowych tych uméw pozwalajacych na ochrong inwestycji w ciggu
kolejnych lat po wypowiedzeniu umowy (tzw. klauzula sunset clause). O wiele lepszym
sposobem, jak Polska wskazata, byloby rozwigzanie uméw intra-EU BIT na podstawie
porozumierr dwustronnych, ktére przewidywatyby rezygnacj¢ z klauzuli sunset clause.
RP podkreslita w odpowiedzi do Komisji Europejskiej, ze z uwagi na liczbg zawartych
przez RP umoéw, jak réwniez biorac pod uwage wielos¢ uméw zawartych przez patstwa
czlonkowskie UE, wydaje si¢, ze najszybszym i najskuteczniejszym rozwigzaniem na
obecnym etapie byloby jednoczesne podjecie przez panstwa czlonkowskie UE wspélnej
decyzji o rozwigzaniu uméw intra-EU BIT bez koniecznosci zachowania klauzuli
sunset clause, w oparciu 0 porozumienie wielostronne, zawarte zgodnie z Konwencjg

wiederiskq o prawie traktatéw, sporzqdzong w Wiedniu dnia 23 maja 1969 r.

Obecnie jednak, z uwagi na brak comsensusu panstw czlonkowskich UE co do
celowosci i sposobu rozwigzania uméw intra-EU BIT, zasadne jest przystapienie RP do

realizacji opcji rozwigzania tych uméw na podstawie porozumien dwustronnych, ktére

przewidywalyby rezygnacje z klauzul sunset clauses. Propozycja noty strony dunskiej




spelnia powyzsze przestanki, wobec czego zawarcie tego Porozumienia jest dla RP
zasadne.

2. Dotychczasowy a projektowany stan prawny

W polsko-dufiskich stosunkach prawno-traktatowych w zakresie wspdblpracy
gospodarczej obowigzuje m.in. ww. Umowa miedzy Rzqdem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzqdem Krdlestwa Danii w sprawie popierania i wzajemnej ochrony inwestycji,
podpisana dnia 1 maja 1990 r. w Kopenhadze. Zapewnia ona inwestorowi i jego
inwestycjom z panstwa — Strony umowy na terytorium panstwa — drugiej Strony peilna
ochrong¢ oraz mozliwos¢ dochodzenia roszczefi przed miedzynarodowym trybunalem
inwestycyjnym (arbitrazowym). Komisja Europejska ma powazne obawy, ze umowy
intra-EU BIT jako takie, w tym ww. Umowa, a takze ich poszczegélne postanowienia
pokrywaja si¢ z postanowieniami Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej lub
moga by¢ z nimi sprzeczne, w szczeg6lnosci z zasadami swobody przeptywu kapitah,
swobody przedsigbiorczo$ci i swobody $wiadczenia ushug oraz z podstawowymi
zasadami prawa UE takimi jak: zasada nadrz¢dnosci, jednosci, skutecznosei i pewnosci
prawa UE. Komisja Europejska ma réwniez zastrzezenia dotyczace kwestii
rozstrzygania spor6w inwestycyjnych uregulowanej w dwustronnych umowach
inwestycyjnych, w tym w ww. Umowie, co zdaniem Komisji Europejskiej ,,wydaje si¢
by¢ sprzeczne z wylaczng kompetencja sadéw UE”. Zawarcie przedmiotowego
Porozumienia pozwoli doprowadzi¢ do zgodnosci z prawem UE stosunki

polsko-duniskie w zakresie wspotpracy gospodarczej.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze jednoczesnie przed Trybunatem Sprawiedliwosci UE toczy sie
postgpowanie z wniosku sadu niemieckiego o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, sformutowanego w toku postgpowania ze skargi Republiki Stowackiej
o uchylenie wyroku sadu arbitrazowego wydanego na podstawie umowy intra-EU BIT
zawartej pomiedzy Czechoslowach i Krélestwem Niderlandow w 1991 r. z powddztwa
Achmea B.V. przeciwko Republice Slowacji (postgpowanie PCA Case No. 2008-13).
W tej sprawie sad niemiecki zwrécil si¢ do TSUE z pytaniem prejudycjalnym
dotyczacym tego, czy wykonanie wyroku wydanego na podstawie' tej umowy nie
naruszaloby postanowien Traktatéw dotyczacych: zakazu dyskryminacji z art. 18 TFUE
(poprzez uprzywilejowanie inwestora z panstwa — Strony tej umowy wzgledem

inwestora z panstwa czlonkowskiego UE niebedacego strong tej umowy), wylgcznej




jurysdykcji TSUE w sporach objetych zakresem prawa UE (art. 344 TFUE) oraz
koniecznosci uksztaltowania postgpowania w sposéb umozliwiajacy zadanie przez
orzekajacy sad pytania prejudycjalnego (art. 267 TFUE). RP przystgpila do
postepowania, przedstawiajgc stanowisko wskazujace na sprzeczno$¢ umoéw intra-EU
BIT z prawem unijnym. Stanowisko zblizone do RP zajela Komisja Europejska i wiele

panstw regionu.

3. Przewidywane skutki spoleczne, gospodarcze, finansowe, polityczne i prawne

Porozumienie nie bedzie miato konsekwencji politycznych. Panstwa czlonkowskie UE,
w tym RP, jak i Krélestwo Danii, zostaly wezwane przez Komisj¢ Europejska do
zakonczenia obowigzywania umow intra-EU BIT. Zaréwno Krélestwo Danii, jak i RP,
wyrazajg wolg rozwigzania Umowy.

Porozumienie nie bedzie mialo negatywnych skutkéw spotecznych, wrgcz przeciwnie,
nalezy oczekiwaé, ze zostanie ono zyczliwie przyjete z uwagi na publiczng krytyke
w Polsce umoéw intra-EU BIT i mi¢dzynarodowego arbitrazu inwestycyjnego.

Zawarcie Porozumienia nie powinno wplyngé na stosunki gospodarcze miedzy RP
a Krélestwem Danii. Umowe zawarto w celu przyciagniecia inwestycji dufiskich do RP,
ktéra nie byla wtedy czlonkiem UE. Obecnie poziom prawodawstwa oraz dostep do
powszechnego sadownictwa daja inwestorom zagranicznym gwarancje ochrony

inwestycji z mozliwoscia dochodzenia swoich praw na drodze sadowe;j.

Najwigksza polska bezposrednia inwestycja w Krolestwie Danii byto przejecie
w 2010 r. przez firm¢ Asseco Poland S.A., za cen¢ 73,7 min DKK (ok. 40 min PLN),
pakietu 51,65% udzialéw firmy IT PRACTICE A/S i zmiana jej nazwy na Asseco
Denmark A/S. Ponadto w 2001 r. firma Amica Wronki S.A. przejeta 100% udziatow
w kapitale duniskiej spotki GRAM DOMESTIC A/S produkujacej sprzet gospodarstwa
domowego. Na duniskim rynku marka ta posiada okolo 20% udzialu, natomiast w calej
Skandynawii jej udzial wynosi ok. 10%. Marka Gram nalezy do najbardziej
renomowanych na rynku skandynawskim. Spétka AMICA Wronki S.A. wykorzystata
zarowno mark¢ Gram Domestic, jak réwniez kanaly dystrybucyjne tej firmy do
wprowadzania na rynek urzadzen produkowanych przez Amice w Polsce. Na rynku
duniskim zainwestowala takze firma PGNiG SA, kt6ra swoj oddzial otworzyta w 2008 r.

w zwigzku z planami prowadzenia prac poszukiwawczych ropy i gazu w poludniowej.




czgsei Jutlandii. W 2012 r. spélka wycofala si¢ z Danii, poniewaz badania wykazaly
zbyt niskg warto$¢ opatowa wydobywanego gazu.

Krélestwo Danii jest znaczacym inwestorem kapitalowym w RP. Wedlug danych
GUS, 1aczny, skumulowany kapitat zagraniczny duniskich udzialowcéw w RP w 2015 .
wyniost 12,69 mld PLN (ok. 2,97 mld EUR), osiggajac poziom 2,63%
calkowitego skumulowaneg(_) zagranicznego kapitalu w Polsce. Najwigksza czesé
duniskiego kapitalu zostata zainwestowana w woj. mazowieckim — ok. 2,27 mld PLN,
W woj. zachodniopomorskim — ok. 1,05 mld PLN, woj. wielkopolskim —
ok. 0,6 mld PLN oraz woj. pomorskim — ok. 0,5 min PLN. W 2015 r. na terenie Polski
czynhie dzialaly 854 firmy (w 2014 r. 863), z czego 535 firm zatrudnialo do
10 pracownikéw, a 319 firm 10 i wigcej pracownikéw. W latach 2007-2013 dusnskie
bezposrednie inwestycje systematycznie zmniejszaly sie. W 2014 r. trend spadkowy
zostal odwr6cony. Na koniec 2015 r. Kroélestwo Danii znalazlo si¢ na 14. pozycji
wrankingu bezposrednich inwestycji zagranicznych w Polsce, a warto$¢
skumulowanego kapitahu dunskiego w RP wedtug NBP wyniosta 3,293,8 mid EUR.

Ministerstwo Rozwoju poinformowalo samorzady gospodarcze (Konfederacja

Lewiatan, Pracodawcy RP, Krajowa Izba Gospodarcza, Polska Rada Biznesu, Business

Centre Club) o dunskiej propozycji rozwigzania z RP Umowy i zwrécito si¢ do nich

o przekazanie odpowiedzi na nastepujgce pytania:

— czy inwestorzy polscy na rynku dufiskim w przypadku ewentualnych dziatah
dyskryminujacych ich inwestycje korzystali lub rozwazali mozliwo$¢ wniesienia
sporu przeciwko panistwu ich goszczacemu? Czy w takim wypadku
korzystali/korzystaliby z postgpowania przed sadem powszechnym czy tez przed
migdzynarodowym arbitrazem inwestycyjnym?

— czy zdaniem polskich inwestoré6w ochrona ich inwestycji w regulacjach Krélestwa
Danii oraz w prawie UE jest niewystarczajaca? Jezeli tak, to w jakim zakresie?

— czy wygasnigcie umoéw pogorszyloby warunki prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej i ochrony praw inwestoréw? Jezeli tak, to w jaki sposéb i w jakim
stopniu? '

Samorzady gospodarcze nie udzielity odpowiedzi na ww. pytania skierowane

w kontekécie inwestowania przez polskie podmioty gospodarcze na rynku duniskim.

W ramach dalszych konsultacji prowadzonych w odniesieniu do pozostalych uméw




intra-EU BIT, ktérych RP jest strona, udzielono ogélnej odpowiedzi, iz mimo ze
inwestorzy nie korzystaja z ochrony przewidzianej umowami intra-EU BIT (pozywaja
panstwa przed sadami powszechnymi), powoluja si¢ na ich obowigzywanie
w dyskusjach z organami danego kraju przy zaistnieniu sporu. Jezeli musieliby
aktywnie dochodzi¢ swoich roszczen, powolujagc sie¢ na umowy intra-EU BIT,
wybraliby procedure¢ arbitrazu na podstawie umowy intra-EU BIT (szczegélnie
fundusze inwestycyjne lokujace aktywa w instrumenty udzialowe polskich
przedsigbiorstw inwestujacych w panstwach czlonkowskich UE, dla ktérych
rozwigzanie uméw mogloby mie¢ bezposredni wplyw na ocen¢ ryzyka zwigzang
z inwestowaniem). Gléwna bariera w korzystaniu z arbitrazu sg jego wysokie koszty.
Prawo materialne w panstwach czlonkowskich UE oraz na poziomie UE zawiera
niezb¢dne standardy gwarantujgce zagranicznym inwestorom réwne i sprawiedliwe
traktowanie, natomiast problemem jest egzekwowanie tego prawa. Wskazywano na
czasochlonno$¢ procedur, brak profesjonalizmu i obiektywizmu w podejmowaniu
decyzji przez wlasciwe organy. Zdaniem polskich inwestoréw migdzynarodowy arbitraz
inwestycyjny pozwala prowadzi¢ postgpowanie w sposéb odformalizowany, elastyczny
i neutralny. Generalnie zdaniem samorzadéw gospodarczych i polskich przedsiebiorcéw
dla ich bezpieczenstwa i ekspansji umowy intra-EU BIT sg pozadane. Tym niemniej
samorzady gospodarcze odnotowuja stanowisko Komisji Europejskiej wobec uméw

intra-EU BIT i wszczete przez nig postgpowania.

Z informacji posiadanych przez Ministerstwo Rozwoju wynika, ze zaréwno dunscy
inwestorzy w RP, jak i polscy inwestorzy w Krélestwie Danii, nie skladali do
migdzynarodowych trybunaléw arbitrazowych na podstawie ww. Umowy roszczef
przeciwko panstwu goszczacemu ich inwestycje. Generalnie odnotowano tylko trzy
przypadki skorzystania przez polskich inwestoréw z ochrony przewidzianej umowami
intra-EU BIT (na podstawie umé6w intra-EU BIT z Rumunig — przed przystagpieniem
Rumunii do UE, Slowacja i Cyprem). Zgodnie z informacjami przekazanymi przez
PGRP na dwadziescia cztery postgpowania arbitrazowe, w ktérych byla PGSP,
a obecnic PGRP od 2006 r. wykonywata lub wykbnuje zastgpstwo procesowe RP,
czternascie dotyczylo lub dotyczy spor6w wniesionych przez inwestoréw
zagranicznych na podstawie uméw intra-EU BIT (zawartych z Austrig, Francja,
Niemcami, Cyprem, Holandia, Belgia i Luksemburgiem, Republikg Czeska, Wielka
Brytanig). Mimo duzego odsetka wygrywanych spraw (w tym ugody) RP ponosi




wysokie koszty postgpowari arbitrazowych: zaliczki na koszty postgpowania (w tym
wynagrodzenie arbitréw), opinie bieglych, zorganizowanie rozpraw, thumaczenia, udziat
$wiadkéw oraz koszty zastepstwa procesowego. Zgodnie z informacjami bylego MSP,
RP w zwigzku z postgpowaniami arbitrazowymi poniosta od 2006 r. koszty
w wysokosci ok. 53 min PLN. Porozumienie z Krolestwem Danii moze wige
potencjalnie istotnie zmniejszy¢ obciazenie panstwa pod wzgledem finansowym,
poniewaz nie bgdzie zachodzi¢ konieczno$é ponoszenia znaczacych kosztow, o ktérych

mowa w zdaniu poprzedzajgcym.

Zawarcie Porozumienia nie naruszy polskiego porzadku prawnego i doprowadzi do
usunigcia niezgodnos$ci Umowy z prawem UE. Zachowanie klauzuli sunset clause po
wygasnigciu Umowy oznaczaloby utrzymywanie niezgodnosci Umowy z prawem UE
przez kolejne dziesigé lat, zgodnie z art. 15 ust. 2 Umowy.

4. Tryb zwigzania Rzeczypospolitej Polskiej Porozumieniem

Porozumienie ma rangg umowy migdzyrzadowej. Rozwigzywana Umowa jest
traktowana w polskim porzadku prawnym jako umowa ratyfikowana za uprzednig
zgoda wyrazong w ustawie, stosownie do art. 241 ust. 1 ustawy z dnia 2 kwietnia
1997 r. — Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz. 483, z pozn. zm.). Dlatego
tez zwigzanie RP Porozumieniem nastapi réwniez za uprzednia zgoda wyrazong
w ustawie, tym bardziej ze Porozumienie dotyczy wolnosci, praw i obowigzkéw
obywatelskich (w zakresie wygaszania prawa do kierowania skargi do
mig¢dzynarodowego arbitrazu inwestycyjnego), spraw uregulowanych w ustawie lub
w ktérych Konstytucja RP wymaga ustawy (zasady prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej, ochrona prawa wiasnosci, kwestia wywlaszczenia oraz odszkodowania
wtym zakresie), a wigc spraw, o ktérych mowa w art. 89 ust. 1 pkt 2 i 5
Konstytucji RP.
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Ministerstwo Spraw Zagranicznych Numer 2015-32233
NOTA WERBAILNA

Ministerstwo Spraw Zagranicznych Krélestwa Danii przesyla wyrazy szacunku
Ambasadzie Rzeczypospolitej Polskiej i ma zaszczyt zaproponowaé zawarcie
Porozumienia migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Krdlestwa Danii
o zmianie i zakonczeniu obowigzywania Umowy migdzy Rzadem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzagdem Krélestwa Danii w sprawie popierania i wzajemnej ochrony
inwestycji, podpisanej dnia 1 maja 1990 r. w Kopenhadze (dalej zwanego
»Porozumieniem”), o nastgpujgcej tresci:

1. Traci moc Umowa mi¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Krélestwa
Danii w sprawie popierania i wzajemnej ochrony inwestycji, podpisana dnia 1 maja
1990 r. w Kopenhadze.

2. Strony Porozumienia uzgodnily, ze w odniesieniu do inwestycji dokonanych przed
data utraty mocy Umowy, o ktérej mowa w punkcie 1, zadne postanowienie tej
Umowy nie pozostaje w mocy.

Ministerstwo Spraw Zagranicznych Krélestwa Danii proponuje, aby w przypadku
wyrazenia zgody przez Rzad Rzeczypospolitej Polskiej na powyzsza propozycje
niniejsza nota wraz z odpowiedzig na nig stanowily Porozumienie miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Krdlestwa Danii o zmianie i zakofczeniu
obowigzywania Umowy migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Krélestwa Danii w sprawie popierania i wzajemnej ochrony inwestycji, podpisanej
dnia 1 maja 1990 r. w Kopenhadze. Porozumienie wejdzie w zycie po uplywie trzech
miesigcy od dnia otrzymania péZniejszej noty potwierdzajacej spelnienie wymogow
prawa wewngtrznego niezbednych do wejscia w zycie tego Porozumienia.

Ministerstwo Spraw Zagranicznych Krolestwa Danii korzysta z okazji, aby ponowié
Ambasadzie Rzeczypospolitej Polskiej wyrazy najwyzszego powazania.

Kopenhaga, 18 kwietnia 2017 r.

-
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Ambasada Rzeczypospolitej Polskiej w Kopenhadze przesyla wyrazy szacunku
Ministerstwu Spraw Zagranicznych Krélestwa Danii i w nawigzaniu do noty
werbalnej Ministerstwa nr 2015-32233 z dnia 18 kwietnia 2017 r. ma zaszczyt
poinformowaé, ze Rzad Rzeczypospolitej Polskiej zgadza si¢ na zawarcie
Porozumienia migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Krélestwa Danii
o zmianie i zakoriczeniu obowigzywania Umowy migdzy Rzadem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzagdem Krélestwa Danii w sprawie popierania i wzajemnej ochrony
inwestycji, podpisanej dnia 1 maja 1990 r. w Kopenhadze (dalej zwanego
»~Porozumieniem™), o nastgpujacej tresci:

1. Traci moc Umowa mi¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Krélestwa
Danii w sprawie popierania i wzajemnej ochrony inwestycji, podpisana dnia 1 maja
1990 r. w Kopenhadze.

2. Strony Porozumienia uzgodnily, Ze w odniesieniu do inwestycji dokonanych przed
datg utraty mocy Umowy, o ktérej mowa w punkcie 1, zadne postanowienie tej
Umowy nie pozostaje w mocy.

Nota werbalna nr 2015-32233 z dnia 18 kwietnia 2017 r. oraz niniejsza nota
stanowia Porozumienie migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Krélestwa Danii 0 zmianie i zakoriczeniu obowigzywania Umowy mi¢dzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Krélestwa Danii w sprawie popierania
i wzajemnej ochrony inwestycji, podpisanej dnia 1 maja 1990 r. w Kopenhadze.
Porozumienie wejdzie w zycie po uplywie trzech miesigcy od dnia otrzymania
pOziniejszej noty  potwierdzajgcej spelnienic wymogéw prawa wewngtrznego
niezbednych do wejscia w Zycie tego Porozumienia.

Ambasada Rzeczypospolitej Polskiej w Kopenhadze korzysta z okazji, aby
ponowi¢ Ministerstwu Spraw Zagranicznych Krélestwa Danii wyrazy najwyzszego
powazania.

Kopenhaga, 16 pazdziernika 2017 r.

Krélestwo Danii
Ministerstwo Spraw Zagranicznych
Departament Protokotu

Kopenhaga o,
Tadersz Kosciriski
PODSEKRETARZ STANU




MINISTRY OF FOREIGN AFFAIRS

File No 2015-32233

NOTE VERBALE

The Ministry of Foreign Affuirs of the Kingdom of Denmark presents
is compliments to the Embassy of the Republic of Poland in
Copenhagen and has the honor to propose conclusion of the following
Agreemcat berween the Government of the Kingdom of Denmark: and
the Government of the Republic of Poland on the Amendment and
Termination of the Agreement betweea the Government of the
Kingdom of Denmark ned the Governmeat of the Republic of Poland
for the Promotion and the Reciprocal Protection of Investments,
signed on 1% of May 1990 in Copenhagen (hereinafter “Agreement™):

1. The Agreement between the Government of the Kingdom of
Denmatk and the Govemnment of the Republic of Polnd for the
Promotion and the Reciprocal Protection of Investments, signed on 19
of May 1990 in Copenhagen, is terminated.

2. The Partics to the Agreement agreed that in tespect of investments
made prior to the dste when the Agreement mentioned in pasagraph 1
terminates, none of its provisions remains in force.

'IhemnisuyofFomignAﬂ'aitsofdeingdomochnmd:pmpom
that in case the Government of the Republic of Poland accepts the
pmposald:isnommgeﬁmvﬁdldmmmeonsﬁmdngdmrq:onsewiu
constitute Mwm&wythlﬁwym
and the Government of the Republic of Polasd on the Amendment and
Tmmymwmmamﬂgmmym?/
Denuark and the Gavernmment of the Republic of Paland for the Promotion and the
Reciprocal Protection of Inseciments, signed on 1% of May 1990 in Copenl

The Agreemeat shall come lnmfomedueemond:snfm:dt?dam‘:%

receiving latter oote confirming completion of tequirements of internal
laws necessaty for the enury into force of this Agreement.

The Ministry of Fotcfgn Affairs avails itself of this opportunity to
fenew to the Embassy of the Republic of Poland the assurances of jis
highest consideration. '

Embassy of the Republic of Poland
Copenhagen
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The Eml oflheRepuincofPMhCopuhmpmmltsmpﬁmtotbe
Ministry of For::sny Affairs of the Kingdom of Denmack and with reference to the Ministry
nole verbale File No 2015-32233 of 1§ April 2017 hos the honor 10 inform that the
Govemnment of the Republic of Poland agrees o conclude the following Agreement belween
the Government of the Kingdom of Denmark snd the Government of the Republic of Potand
on lheAundmaunnchminnﬁnnofﬂteAgmmbnmlln Government of the
thdmnnfDmukandlchmnmuormeRepnbﬁcofPohndfmﬂummmimm
the Reciprocal Protection of Investments, signed on | Mny 1990 in Copcnlmgen (herelnufler
“Agreement™):

l.ﬂmAmmbdwm&aGumnuuofmethdmofDm&muwommw
of the Republic of Polond for the Promotion and the Reciprocal Protection of Ivestments,
signed on | May 1990 in Copenhagen, is terminated,

Z.Thcmm!olheAmnmedﬂmhmpectol‘invmmmsmdepriorm!heda!c
MmtlnAmmmmmmmMmhnu,moﬂummmm
foree,

The note verbale File No 2015-32233 of 13 April 2017 and this note verbale constituse
lh:AgmmbumﬁeOmnmolmeKhmnnfDewkmdmeGmmor
meRepmicofPolmdmmeAmdmem-dTﬂmiunimnrﬂnAmmnbd“mﬂu
Gommﬁlhkhghof%ﬂﬁhﬁwmofhﬂepublkdw for
lhehnmmionmdﬂtneﬁm! Pmectinnoflﬂvalmqus,:imdm | May 199D in
Copenhagen. The Agreement shall enter into force threc months ofier the date of receivinp

later note sonfirming complction of requiremecnts of internal Jows necessary for the entry into
force of this Agreement.

The Embassy of the Republic of Poland In Copenhagen avails itself of 1his opportunity
1o rencw to the Ministry of Foreign Affoirs of the Kingdom of Denmark the assucances of jts
highest cnasedcmnn‘},

Capenhagen, 16 October 2037

Royal Danish
Ministry of Forcign Affuirs
Protocol Departmcnt

0

Copenbugen




Warszawa, 2 gruania 2017 r.

Minister
Spraw Zagranicznych

DPUE.920.1119.2017 / 4/di

Opinia
0 zgodnoscl z prawem Unii Europejskiej Porozumienia migdzy Rzqdem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzqdem Krélestwa Danii o zmianie i zakericzeniu obowiqzywania Umowy miedzy
Rzqdem Rzeczypospolite] Polskiej a Rzqdem Krélestwa Danli w sprawie popierania i
wzajemnej ochrony inwestycji, podpisane] w Kopenhadsze dnia 1 maja 1990 r. oraz projektu
ustawy o ratyfikacji Porozumienia miedzy Rzqdem Rzeczypospolitej Poiskiej a Rzqdem
Krélestwa Danii o zmianie i zakoriczeniu obowigzywania Umowy migdzy Rzqdem
Rzeczypospolitef Polskiej a Rzqdem Krélestwa Danii w sprawle popierania i wzajemnej
ochrony inwestycji, podpisanej w Kopenhadze dnia 1 maja 1990 r.,
wyraona przez ministra wiasciwego do spraw czionkostwa Rzeczypospolite] Polskiej w Unii
Europejskie]

Porozumienie jest zgodne z prawem Unil Europejskiej.
Projekt ustawy o ratyfikacji jest zgodny z prawem Unii Europejskie].

LA
Zup. Ministra Spraw nicznych
Jacek Czaputbwicz

Podsekretarz Stany




